PREZYDENT MIASTA 0§ WIECIM
32-600 Oswiecim, ul. Zaborska 2
tel. 33 842 91 00, fax 33 842 91 99
Oswiecim, dnia 19 grudnia 2023 r.
Znak sprawy:
GA.6220.21.2021.11

DECYZIA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 80 ust. 2, art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczerstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 z pdin.
zm.); art. 15 ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o érodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1890) oraz art. 104 i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r., poz. 775 z pdzn. zm.), a takze §2 ust. 1 pkt
41, pkt 47 oraz §3 ust. 1 pkt 83 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywad na $rodowisko (Dz. U. poz. 1839)

po rozpatrzeniu

wniosku z dnia 4 listopada 2021 r. firmy OIL BACK TECHNOLOGY sp. z 0.0. (aktualnie: ENERIS Proeco Ustugi
Sp. z o0.0, ul. Koszykowa 65, 00-667 Warszawa) w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa zaktadu magazynowania odpaddw wraz
z przetwarzaniem odpadow niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne”, planowanego na dziatce nr 4129/7
obregb Dwory |, gmina Miasto Oswiecim oraz po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego
z udziafem spoteczenstwa, w tym:

po uzyskaniu opinii:

Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w O$wiecimiu (opinia z dnia 21 marca 2023 r., znak:
ONNZ.90831.19.1.2023, podtrzymana pismem z dnia 25 maja 2023 r. znak: ONNZ.90831.34.2023)

Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego (postanowienie z dnia 28 kwietnia 2023 r., znak: SR-
11.7013.4.4.2023.AKo)

po uzyskaniu uzgodnienia:

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie (postanowienie z dnia 16 maja 2023 r., znak:
00.4221.18.2023.M5l)

Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie (postanowienie z dnia 2 listopada 2023 r., znak: KR.RZS.4360.5.20223.AB)

ODMAWIAM

ustalenia srodowiskowych uwarunkowar dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa zaktadu magazynowania
odpadéw wraz z przetwarzaniem odpadéw niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne”, planowanego na
dziatce nr 4129/7 obreb Dwory |, gmina Miasto Oswiecim.

UZASADNIENIE

Dnia 5 listopada 2021 r. do Urzedu Miasta Oswiecim wptynat wniosek z dnia 4 listopada 2021 r. firmy
OIL BACK TECHNOLOGY Sp. z o0.0., ul. Koszykowa 65, 00-667 Warszawa w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa zakfadu magazynowania odpadéw
wraz z przetwarzaniem odpadow niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne”, na dziatce nr 4129/7 obreb
Dwory |, gmina Miasto Oswiecim.

Ze wzgledu na stwierdzone braki formalne i konieczne wyjasnienia, pismem z dnia 16 listopada
2021 r. wezwano Inwestora do przedtozenia oryginatdw wypisow z rejestru gruntdw, mapy ewidencyjnej
oraz przedfozenie petnomocnictwa dla wskazanego petnomocnika.
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Za pismem z dnia 3 grudnia 2021 r. oraz 9 grudnia 2021 r. petnomocnik inwestora przedtozyt zadane
dokumenty i uzupetnienie.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowiske organem wiasciwym do rozpoznania sprawy i do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach jest Prezydent Miasta Oswigcim.

Zgodnie z brzmieniem przepiséw ww. ustawy (art. 74 ust. 3a), strona postepowania w sprawie
wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca oraz podmiot, ktéremu
przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujacej sie w obszarze, na ktory bedzie oddziatywad
przedsiewziecie w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce, z zastrzezeniem art. 81 ust. 1. Przez
obszar ten rozumie sie:

1) przewidywany teren, na ktdrym bedzie realizowane przedsiewzigcie, oraz obszar znajdujgcy sie
w odlegtodci 100 m od granic tego terenu;

2) dziatki, na ktorych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia zostatyby
przekroczone standardy jakosci srodowiska, lub

3) dziatki znajdujace sie w zasiegu znaczacego oddziatywania przedsiewziecia, ktore moze wprowadzic
ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej aktualnym przeznaczeniem.

W niniejszym postepowaniu ustalona liczba stron postepowania nie przekracza 10, wobec czego
zastosowano pisemne zawiadomienie stron.

Zawiadomieniem z dnia 15 grudnia 2021 r. poinformowano strony postepowania o wszczeciu
postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Pismem z tego samego dnia wezwano petnomocnika Inwestora do uzupetnienia raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko (dalej: raport 00S) o prawidlowe wariantowanie
przedsiewziecia. Dnia 4 stycznia 2022 r. petnomocnik Inwestora przedtozyt aneks do raportu QOS z grudnia
2021 r.

Obwieszczeniem z dnia 18 stycznia 2022 r. podano do publicznej wiadomosci informacje
0 wszczeciu postepowania oraz mozliwoéci zapoznania sie z raportem QOS oraz skfadania uwag i wnioskdw.

Pismami z dnia 18 stycznia 2022 r. wystgpiono o wyraZenie opinii do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Oswiecimiu oraz Marszatka Wojewddztwa Matopolskiego, a takze o uzgodnienie
warunkow realizacji inwestycji do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie i Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie.

W dniu 31 stycznia 2022 r. Towarzystwo na rzecz Ziemi w Oswiecimiu ztoZzylo wniosek
o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu na prawach strony. Postanowieniem z dnia 4 lutego 2022 r.
orzeczono o dopuszczeniu ww. organizacji ekologicznej do udziatu w postepowaniu.

Pismem z dnia 15 lutego 2022 r. Rada Osiedla ,,Dwory Kruki” przedfozyta negatywne stanowisko
w sprawie realizacji przedmiotowej inwestycji zatgczajac kopie listy podpisow 66 osdb przeciwko budowie
zakfadu. Zgodnie z przepisami prawa negatywne stanowisko mieszkaricéw nie moze by¢ podstawg do
wydania odmowy ustalenia srodowiskowych uwarunkowan. Dlatego niniejsza decyzja nie jest oparta na ww.
sprzeciwie mieszkaricow ztozonym w ramach tzw. konsultacji spotecznych, a jedynie w oparciu o brak
zgodnosci z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

Padstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny opinig z dnia 23 lutego 2022 r, znak:
ONNZ.60831.7.1.2022 wyrazif stanowisko w sprawie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska oraz Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego pismami
z dnia 25 lutego 2022 r. poinformowali o wydtuzeniu terminu na zajecie stanowiska.

Inwestor za pismem z dnia 2 marca 2022 r. poinformowat o zmianie nazwy firmy z OIL BACK
Technology Sp. z 0.0. na ENERIS Pro Eco Ustugi Sp. z 0.0. W zwiazku z powyzszym pismem z dnia 10 marca
2022 r. wezwano Inwestora do zajecia stanowiska w sprawie waznosci danych petnomocnika i adresu do
doreczen. Petnomocnik za pismem z dnia 15 marca 2022 r. potwierdzit aktualnos¢ danych do doreczen.
Pismem z dnia 22 marca 2022 r. poinformowano organy wspdtdziatajgce o zmianie danych Inwestora.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie pismem z dnia 16 marca 2022 r., znak:
00.4221.5.2022. MSI wezwat petnomocnika Inwestora do dokonania wyjasnieri i uzupetnien raportu QOS.

Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego pismem z dnia 30 marca 2022 r. wezwat do dokonania
kwalifikacji przedsiewziecia zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r.
w sprawie rodzajow instalacji mogacych powodowad znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementow
przyrodniczych albo srodowiska jako catosci (Dz. U. poz. 1169). W zwigzku z powyzszym pismem z dnia
4 kwietnia 2022 r. wezwano petnomocnika inwestora do dokonania takiej analizy w oparciu o posiadane
informacje o planowanym przedsiewzieciu.
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W dniu 1 czerwca 2022 r. Inwestor przedtozyt aneks do raportu QOS z maja 2022 r. w odpowiedzi na
wezwanie RDOS w Krakowie. W zwigzku z powyzszym, za pismem z dnia 2 czerwca 2022 r. przestano ww.
aneks do organow opiniujacych i uzgadniajgcych. Dnia 14 czerwca 2022 r. Towarzystwo na rzecz Ziemi
wniosto o udostepnienie kopii aneksu, co uczyniono 20 czerwca 2022 r.

W dniu 15 czerwca 2022 r. do tutejszego organu wptyneta odpowied? petnomocnika Inwestora
w sprawie zakwalifikowania przedsiewziecia wzgledem Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27
sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajow instalacji mogacych powodowad znaczne zanieczyszczenie
poszczegolnych elementéw przyrodniczych albo srodowiska jako catosci (Dz. U. poz. 1169). Kopie odpowiedzi
przekazano Marszatkowi Wojewddztwa Matopolskiego w dniu 21 czerwca 2022 r.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny pismem z dnia 21 czerwca 2022 r, znak:
ONNZ.90831.43.1.2022 poinformowat, iz podtrzymuje swoje wczesniejsze stanowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pismem z dnia 14 lipca 2022 r. zawiadomit o zmianie
terminu wydania uzgodnienia.

Tutejszy organ pismem z dnia 19 lipca 2022 r. poinformowat strony postepowania o wyznaczeniu
nowego terminu zafatwienia sprawy, ze wzgledu na brak wymaganych opinii i uzgodnien.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2022 r. uzgodnit
pozytywnie warunki realizacji przedsiewziecia.

Dyrektor RZGW PGW Wody Polskie p|5mem z dnia 10 sierpnia 2022 r. zwrdcit sie o wezwanie
petnomocnika Inwestora do dokonania wyjasnien z zakresu gospodarki wodno-iciekowej. W zwiazku
z powyzszym, pismem z dnia 16 sierpnia 2022 r. wezwano petnomocnika Inwestora do ztozenia kolejnych
wyjasniert w sprawie. Petnomocnik Inwestora za pismem z dnia 8 wrzeénia 2022 r. ztozyt wyjasnienia
w formie aneksu do raportu 00S z wrzeénia 2022 r. Pismami z dnia 14 wrzeénia 2022 r. przekazano ww.
aneks wszystkim organom opiniujacym i uzgadniajgcym celem zajecia stanowiska.

Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny wydat nowa opinie z dnia 4 pazdziernika 2022 r., znak:
ONNZ.90831.59.1.2022.

Marszatek Wojewodztwa Matopolskiego pismem z dnia 10 paidziernika 2022 r. poinformowat
o wydtuzeniu terminu na zajecie stanowiska.

W zwigzku z brakiem catosci dokumentaciji sprawy, pismem z dnia 26 pazdziernika 2022 r. tutejszy
organ zawiadomit strony postepowania o zmianie terminu na wydanie decyzji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w dniu 26 pazdziernika 2022 r. wydaf nowe postanowienie
uzgadniajace warunki realizacji przedsiewziecia.

Marszatek Wojewodztwa Matopolskiego postanowieniem z dnia 8 listopada 2022 r, znak: SR-
1.7013.4.5.2022 AKo negatywnie zaopiniowat przedmiotowe przedsiewziecie.

W dniu 8 listopada 2022 r. do tutejszego organu wptyneto zawiadomienie RDOS w Krakowie
przekazujgce wniosek z 26 paidziernika 2022 r. organizacji ekologicznej Grand Agro Fundacja Ochrony
Srodowiska Naturalnego o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu na prawach strony. Postanowieniem
z dnia 14 listopada 2022 r. dopuszczono ww. organizacje do udziatu w postepowaniu na prawach strony.

Dyrektor RZGW PGW Wody Polskie pismem z dnia 5 grudnia 2022 r. zwrdcit sie o wezwanie
petnomocnika Inwestora do dokonania kolejnych wyjasnier z zakresu gospodarki wodno-sciekowe;.

Tutejszy organ pismem z dnia 8 grudnia 2022 r. wezwat pethomocnika Inwestora do ztozenia
wyjasnien i uzupetniert w sprawie, w zakresie przedstawionym w pismie Dyrektora RZGW w Krakowie oraz
negatywnym postanowieniu Marszatka Wojewddztwa Matopolskiego. Ze wzgledu na fakt, iz byloby to juz
kolejne uzupetnienie raportu 00S, tutejszy organ wnioskowat o ztozenie tekstu jednolitego raportu 00S
uwzgledniajgcego wszystkie dokonane zmiany. Poinformowano tez strony postepowania o przediuzeniu
terminu na rozpatrzenie sprawy.

W dniu 10 lutego 2023 r. na dziennik podawczy tutejszego urzedu wplyneta wersja ujednolicona
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. W zwigzku z powyzszym, obwieszczeniem z dnia 21
lutego 2023 r. poinformowano spoteczeristwo o ztozeniu tego dokumentu oraz o mozliwosci zapoznania sie
z nim oraz ztozenia uwag. Tego samego dnia przekazano wersje ujednolicong raportu 00S do organdw
opiniujgcych i uzgadniajgcych celem zajecia stanowiska w sprawie.

Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w dniu 21 marca 2023 r. wydat opinie znak:
ONNZ.20831.19.1.2023.

Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego pismem z dnia 21 marca 2023 r., znak: SR-
11.7013.4.4.2023.AKo poinformowat o nowym terminie wydania stanowiska.

W zwigzku ze ztozeniem nowego raportu OOS oraz koniecznoscia przeprowadzenia ponownie oceny
oddziatywania przedsiewzigcia, zawiadomieniem z dnia 30 marca 2023 r. wskazano stronom postepowania
nowy termin zakoriczenia postepowania.
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Inwestor za pismem z dnia 12 kwietnia 2023 r. ztoiyt dodatkowe wyjasnienia co do tresci tekstu
jednolitego Raportu 00S. W zwigzku z powyzszym w dniu 20 kwietnia 2023 r. przekazano ww. wyjasniania
do wszystkich organdw wspdtdziatajgcych.

Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2023 r., znak: SR-
1.7013.4.4.2023.AKo uchylit swoje wczesniejsze postanowienie w sprawie i zaopiniowat pozytywnie
przedsiewziecie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska postanowieniem z dnia 16 maja 2023 r., znak:
00.4220.18.2023.MSI pozytywnie uzgodnit warunki realizacji przedsiewziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspekior Sanitarny pismem 2z dnia 25 maja 2023 r., znak
ONNZ.90831.34.2023 podtrzymat swoje wczesdniejsze stanowisko.

W dniu 25 maja 2023 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska przekazat wedtug wiasciwosci
wniosek z dnia 16 maja 2023 r. organizacji ekologicznej Grand Agro Fundacja Ochrony Srodowiska
Naturalnego o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu na prawach strony. Pismem z dnia 30 maja 2023 r.
poinformowano ww. organizacje ekologiczna, ze juz dziafajg na prawach strony w niniejszym postepowaniu,
o czym zostali poinformowaniu postanowieniem Prezydenta Miasta Oswiecim z dnia 14 listopada 2022 r.

Petnomocnik inwestora za pismem z dnia 22 czerwca 2023 r. poinformowaf tutejszy organ, ze
wdniu 5 czerwca 2023 r. odbyt spotkanie z Regionalnym Zarzadem Gospodarki Wodnej w Krakowie
w ramach prowadzonego postepowania celem przedstawienia uszczegdtowieri danych w raporcie 00S.

Ze wzgledu na brak stanowiska organu wiasciwego ds. pozwolert wodnoprawnych, pismem z dnia 29
czerwca 2023 r. zawiadomiono strony postepowania o kolejnym przedtuzeniu terminu na wydanie decyzji.

Dnia 14 lipca 2023 r. przekazano informacje Inwestora z 22 czerwca 2023 r. do Dyrektora RZGW
w Krakowie.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie postanowieniem z dnia 7 sierpnia
2023 r. pozytywnie uzgodnit warunki rezlizacji przedsiewziecia.

Pismem z dnia 16 sierpnia 2023 r. poinformowano strony postepowania o zebraniu wszystkich
wymaganych prawem uzgodnien i opinii przed wydaniem decyzji i mozliwosci ztozenia uwag.

Towarzystwo na rzecz Ziemi pismem z dnia 24 sierpnia 2023 r. wniosto o uzupetnienie raportu 00$
o informacje nt. postepowania z odpadami o kodach 02 01 80* oraz 02 01 81. W zwigzku z powyzszym
pismem z dnia 8 wrzesnia 2023 r. wezwano petnomocnika Inwestora do ztozenia wyjasnien co do uwag
organizacji ekologicznej. Jednoczesnie ze wzgledu na stwierdzone niescistosci postanowienia Dyrektora
RZGW i zapiséw tekstu jednolitego raportu OOS, pismem z 8 wrzeénia 2023 r. zwrdcono sie do tego organu
celem przeanzlizowania wydanego postanowienia. Tutejszy organ zauwazyl, Ze czesC postanowienia
uzgadniajacego odnosi sie do nieaktualnych zapiséw pierwszej wersji raportu OQS, a nie jego ujednoliconej
wersji. Ze wzgledu na powyzsze, pismem z dnia 8 wrzesnia 2023 r. poinformowano strony postepowania
0 zmianie terminu na wydanie decyzji.

Petnomocnik inwestora za pismem z 31 wrzesnia 2023 r. cdnidst sie do uwag Towarzystwa na rzecz
Ziemi stwierdzajac, ze odpady o kodach 02 01 80* oraz 02 01 81 traktowane s3 odpad i beda
zagospodarowywane zgodnie z przepisami ustawy o odpadach; rozporzadzenia Ministra Klimatu z dnia 11
wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegotowych wymagan dla magazynowania odpadow oraz pozwolenia na
gospodarowanie odpadami.

W dniu 24 pazdziernika 2023 r. petnomocnik Inwestora przekazat informacje o kolejnym odbytym
spotkaniu z Regionalnym Zarzadem Gospodarki Wodnej w Krakowie w dniu 18 pazdziernika 2023 r. Zgodnie
z ww. pismem inwestycja nie bedzie wigzata sie z koniecznoscia wykonania podziemnego zbiornika
retencyjnego na wody opadowe, gdyz bedg one ujmowane do kanalizacji deszczowej i separatora
koalescencyjnego; strefa magazynowania odpadow B.2 bedzie obejmowata zadaszone boksy; strefa
magazynowania B.3 bedzie obejmowata kontenery araz magazynowanie odpaddw statych bedzie odbywato
sie zarowno wewnatrz hali oraz na utwardzonym, szczelnym podfozu pod zadaszeniem. Za pismem z dnia 30
pazdziernika 2023 r. przekazano Dyrektorowi RZGW w Krakowie kopie ww. pisma. Ze wzgledu na fakt, iz
wyjasnienia dotyczyly uzgodnien zagadnien gospodarki wodno-sciekowej nie wystapita koniecznosé zzjecia
stanowiska przez inne organy opiniujace.

Zawiadomieniem z dnia 30 paZidziernika 2023 r. poinformowano strony postepowania
0 wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia sprawy.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie postanowieniem z dnia 2 listopada 2023 r., znak: KR.RZ$.4360.5.2022.AB uzgodnit realizacje
przedmiotowego przedsiewziecia.

Zawiadomieniem z dnia 9 listopada 2023 r. poinformowano strony o zebraniu wszystkich
wymaganych opinii i uzgodnien oraz mozliwosci zapoznania sie z nimi i ztozenia uwag przed wydaniem
decyzji.
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Organizacja ekologiczna Gran Agro Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego pismem z dnia 16
listopada 2023 r. zwrdcita sig o udostepnienie akt sprawy oraz wydtuzenie terminu na ztozenie korcowych
uwag. Pismem z dnia 21 listopada 2023 r. poinformowano ww. organizacje o wydtuzeniu mozliwosciowi
zfozenia przez nig uwag oraz o koniecznosci uiszczenia opaty za udostepnienie informacji o $rodowisku
w postaci akt sprawy. Organizacja ta nie odebrata pisma przekazanego poprzez system ePUAP oraz nie
uiscita wymaganej opfaty. W dniu 12 grudnia 2023 r. upfynat ostateczny termin na zfozenie uwag do
postepowania.

W ramach postepowania z udziatem spoteczeristwa uwage zfoiyta jedynie Rada Osiedla »Owory
Kruki” podpisang przez 66 0s6b fizycznych. Ze wzgledu na fakt, iz wniosek ten dotyczyt jedynie sprzeciwu co
do lokalizacji przedmiotowego przedsiewziecia oraz nie zawierat zadnych skonkretyzowanych uwag co do
zapiséw raportu 00S, majac na uwadze przepisy prawa stwierdzono, ze sprzeciw spotecznosci lokalnej nie
moze by¢ podstawa do wydania decyzji odmowne;j.

Ze wzgledu na stan prawny, ktéremu podlegato niniejsze postepowanie, nie stosowano zapisdw art.
59a ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, dlatego ocene
oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko nie poprzedzano analizg zgodnosci inwestycji z zapisami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Umiejscowienie tej czynnosci w toku postepowania
nie byto w obowigzujacym woéwczas stanie prawym sformalizowane. Przepis art. 59a wszedt w zycie 16
pazdziernika 2023 r. i zgodnie z art. 15 ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1890) nie stosuje sie do postepowan
wszczetych i niezakoriczonych przed dniem wejscia w zycie zmienianych przepiséw.

Analize zgodnosci przedsiewzigcia z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, bioraca
pod uwage wszystkie warunki realizacji przedsiewziecia oraz jego warianty, przeprowadzono po zebraniu
wszystkich wymaganych opinii, uzgodnien i stanowiska w ramach konsultacji spotecznych.

Dziatka inwestycyjna nr 4129/7 obreb Dwory | objeta jest zmiang miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu potozonego w Oswiecimiu obejmujacego obszar pomiedzy ul.
Zwycigstwa, ul. Chemikow, ul. Fabryczng uchwalong Uchwatg Nr XXIV/461/16 Rady Miasta Oéwiecim z dnia
31 sierpnia 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego z 2016 ., poz. 5455) i znajduje sie w jednostce strukturalnej
17.P — tereny obiektdw produkcyjnych, sktadéw i magazyndw.

Inwestor zgodnie z uzgodnionym raportem o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko zamierza
zrealizowac instalacie do magazynowania odpadéw wraz z przetwarzaniem odpadow niebezpiecznych
i innych niz niebezpieczne w procesach R12 oraz R3, R4 i RS.

Zaplanowane procesy w ramach pracy instalacji przetwarzania na terenie zakfadu zostaty
zakwalifikowane zgodnie z zatgcznikiem nr 1 do ustawy o odpadach jako: R3 - Recykling lub odzysk substancji
organicznych, ktére nie sg stosowane jako rozpuszczalniki; R4 - Recykling lub odzysk metali i zwigzkdw
metali; RS — Recykling lub odzysk innych materiatéw nieorganicznych; R12 — Wymiana odpadéw w celu
poddania ich ktéremukolwiek z procesdéw wymienionych w pozycji R1 —R11.

Planowane przedsiewziecie, zgodnie z trescig Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (DZ.U.2019.1839 7 pdz.zm.)
nalezy zaliczy¢ do nastepujgcych rodzajow przedsiewzied: §2 pkt 47 - instalacje do przetwarzania
wrozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 21 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach odpadéw inne niz
wymienione w pkt 41§46, w tym sktadowiska odpaddw inne niz wymienione w pkt 41, mogace przyjmowat
odpady w ilosci nie mniejszej niz 10 t na dobe lub o catkowite] pojemnosci nie mniejszej niz 25 000 t,
z wytgczeniem instalacji do wytwarzania biogazu rolniczego w rozumieniu art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20
lutego 2015 r. o odnawialnych Zrédtach energii (Dz. U. z 2018 r. poz. 2389, z pdin. zm.); §3 pkt 83 - punkty
do zbierania, w tym przetadunku: a) ztomu, b) z wyfaczeniem punktéw selektywnego zbierania odpaddw
komunalnych, c) odpadéw wymagajacych uzyskania zezwolenia na zbieranie odpadéw z wylgczeniem
odpadow obojetnych oraz punktéw selektywnego zbierania odpadéw komunalnych.

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajow
instalacji mogacych powodowac znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementéw przyrodniczych albo
srodowiska, jako catosci (Dz.U. z 2014 r., poz. 1169) inwestycje nalezy zaliczy¢ do:

1. Instalacja recznego i mechanicznego rozdrabniania odpaddw (proces R 12): instalacji o ktérych mowa
w ust. 5 pkt 3 lit b), tiret drugie zatgcznika do rozporzadzenia tj. instalacja do przetwarzania odpaddéw innych
niz niebezpieczne w procesie do odzysku lub kombinacji odzysku i unieszkodliwiania o zdolnosci
przetwarzania ponad 75 ton na dobe, z wykorzystaniem obrébki wstepnej odpadéw przeznaczonych do
termicznego przeksztatcania.

2. Instalacja przetwarzania odpadow - dekantacja odpadéw (proces R 12): instalacji o ktérych mowa w ust.
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5pkt 1 lit. b) zatgcznika do rozporzadzenia tj. instalacje do odzysku lub unieszkodliwiania odpadow
niebezpiecznych o zdolnosci przetwarzania ponad 10 ton na dobe z wykorzystaniem obrobki fizyczno-
chemicznej.
3. Instalacja magazynowania odpaddw niebezpiecznych: do instalacji o ktérych mowa w ust. 5 pkt
5 zafacznika do rozporzadzenia tj. instalacje do magazynowania odpadow niebezpiecznych, w oczekiwaniu
na dziatania, o ktorych mowa w pkt 1, 2 lit. b oraz w pkt 4 i 6, o catkowitej pojemnosci ponad 50 ton,
z wytaczeniem wstepnego magazynowania odpadow przez ich wytworce w miejscu ich wytworzenia.

Zgodnie z raportem OOQS istotg powstzania tego typu zaktadu to optymalizacja systemu zbierania
odpadow gtéwnie dla frakcji ptynnych w zakresie poprawy ekonomiki dziatania oraz stworzenie warunkow
do ekonomicznego zainteresowania matych producentow/przedsiebiorcow/wytwdrcéw odpaddéw  do
korzystania z ustug w takim zakresie. Planowany zakfad miat realizowa¢ tego typu ustuge kompleksowo,
poniewaz m.in. dokonywathy selekcji zbiornikéw typu mauser i nadajgce sie do ponownego uzycia
opakowania gromadzit i dystrybuowat, a nienadajace sie do dalszego uzycia opakowania za pomocg maszyn
i urzadzen rozdrabniat i selekcjonowat na frakcje odpaddw. Ponadto wyposazenie zaktadu w ww. urzgdzenia
dawatoby mozliwosci skutecznego selekcjonowania innych odpadow statych np. odpady pobudowlane
i remontowe. Odpady piynne bytyby zbierane/magazynowane do uzyskania ilosci, ktdére pozwolg na
realizacje petnotonazowych transportéw, aby przekazywac je do dalszego zagospodarowania do zaktadéw
przetwarzania iunieszkodliwiania. Wnioskodawca planowat w ramach dziatalnosci eksploatacji zaktadu
pozyskiwac odpady pochodzace réwniez z tzw. nielegalnych magazyndw (,bomb ekologicznych”).

W wyniku realizacji przedsiewziecia inwestor planowat zbiera¢ odpady (900 kodoéw odpaddw)
w szacowanej ilosci ok. 100 000,00 Mg/rocznie. Sa to odpady ktdre po zebraniu odpowiedniej partii
transportowe] zostatyby przekazane kolejnym uprawnionym podmiotom celem dalszego zagospodarowania.
Zgodnie z zapisami raportu O0S odpady te nie tracityby statusu odpadéw.

Natomiast w ramach przetwarzania odpadow inwestor zaplanowat:

1. Instalacje mechanicznego rozdrabniania odpadow:

13 kodéw odpaddw - 40 000,00 Mg/rok. Zgodnie z zapisami reportu, odpady te nie beda tracity statusu
odpaddw — tabela 7 raportu wskazuje, ze wynikiem przetwarzania odpadow bedg odpady o innych kodach.

2. Instalacje recznego i mechanicznego rozdrabniania odpaddw:

50 kodéw odpaddéw — 8 000,00 Mg/rck. Zgodnie z zapisami raportu, odpady te nie beda tracily statusu
odpadow —tabela 9 raportu wskazuje, ze wynikiem przetwarzania odpadow bedg odpady o innych kodach.

3. Instalacje dekantacji odpadow:

41 koddéw odpaddéw — 5 000,00 Mg/rok. Zgodnie z zapisami raportu, odpady te nie bedg tracity statusu
odpaddw — tabela 11 raportu wskazuje, ze wynikiem przetwarzania odpadow bedg odpady o innych kodach.

4. Instalacje do regeneracji pojemnikdw i opakowari:

4 kody odpadow - 500,00 Mg/rok. Zgodnie z zapisami raportu po procesie przetwarzania beda wytwarzane
pefnowartosciowe opakowania nadajgce sie do ponownego wykorzystania. Jezeli opakowania nie bedg
nadawaty sie do ponownego wykorzystania wowczas takze traktowane bedg jako odpad.

W ramach wariantu alternatywnego Inwestor zaproponowat przedsiewziecie ograniczone tylko do
zakladu magazynowania substancji ptynnych: niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne. Przewidywana
ilo$¢ przyjmowanych odpaddw w tym wariancie to okoto 35 000 Mg na rok.

Zgodnie z § 20 ust. 1 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu obiektow
produkeyjnych, sktadow i magazynéw oznaczonego na rysunku planu: 17.P ustalono:

1. Przeznaczenie podstawowe: obiekty produkcyjne (w tym z mozliwosdcia przetwarzania odpadow, za
wyjatkiem sktadowania odpaddw), sktady i magazyny.

2. Przeznaczenie towarzyszace: ustugi, z wylgczeniem ustug z zakresu administracji publicznej, wymiaru
sprawiedliwosci, kultury, kultu religijnego, oswiaty, szkolnictwa, nauki (z wyjgtkiem parkow
technologicznych), opieki przedszkolnej, opieki zdrowotnej, opieki spotecznej isocjalnej, obstugi bankowe;j,
turystyki, sportu, rekreacji.

Zgodnie z definicjami zawartymi w ww. migjscowym planie zagospodarowania przestrzennego pod
nizej wymienionymi pojeciami nalezy rozumiec:

1. Przeznaczenie terenu — funkcje zabudowy, a takze sposoby zagospodarowania oraz rodzaje dziatalnosci
dopuszczone na terenach.

2. Przeznaczenie podstawowe — przeznaczenie terenu, ktérego udziat bedzie przewazat w obrebie dziatek
i powierzchni uzytkowej budynkow na nich zlokalizowanych.
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3. Przeznaczenie towarzyszgce — przeznaczenie terenu, jakie moze jedynie wspotwystepowac
z podstawowym przeznaczeniem terenu.

Magazynowanie odpadow oraz przetwarzanie odpadéw bez wytwarzania produktéw nalezy
zakwalifikowac jako szeroko rozumiang dziatalnos¢ ustugowa, gdyz procesy te nie prowadza do powstania
nowych produktow w instalacjach zlokalizowanych na dziatce inwestycyjnej.

Natomiast przetwarzanie odpadéw w obiektach produkcyjnych, ktére prowadza do powstania
produktow nalezy zakwalifikowac jako dziatalnos$¢ produkeyijna.

Z powyzszego wynika, ze z catej masy odpaddw jedynie 500 Mg/rocznie bedzie spetniato definicje
przeznaczenia podstawowego terenu 17.P, czyli obiekty produkcyjne z mozliwoscig przetwarzania odpaddéw.
Pozostata, znaczna czgs¢ inwestycji tj. 100 000 Mg zbieranych odpadéw oraz 53 000 Mg przetwarzania
nieprodukcyjnego stanowi dziatalnosc ustugowa, ktérg moina przypisac do przeznaczenia towarzyszacego.

Podobnie sytuacja wyglada z wariantem alternatywnym, gdzie Inwestor w ogdle nie zamierza
realizowac zaktadu produkcyjnego przetwarzania odpadow. Wowczas 100% inwestycji kwalifikowane
zostatoby jako ustugi, czyli przeznaczenie niezgodne z podstawowg funkcja terenu.

Zgodnie z raportem: ,lstotg powstania tego typu zakladu to optymalizacja systemu zbierania
odpadow ciektych lub szczegdinych w zakresie poprawienie ekonomiki dziatania oraz stworzenie warunkdw
do ekonomicznego zainteresowania drobnych i matych producentéw/przedsiebiorcéw do korzystania z ustug
w takim zakresie”. Jak sam inwestor stwierdzit, planowana dziatalno$¢ ma przede wszystkim charakter
ustugowy, a nie produkcyjny.

Cafos¢ inwestycji nie miesci sie w ramach przedsiewziecia, ktdre moze by¢ umiejscowione na
terenach przeznaczonych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego pod dziatalnoéé
produkcyjng. Planowana dziatalno$¢ winna by¢ realizowana w terenach przeznaczonych pod gospodarke
odpadami lub terenach ustugowych, gdzie dopuszczono mozliwos¢ realizacji takich przedsiewzie¢. Niniejsze
stanowisko oparto m.in. na wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu |1l SA/Wr 357/12.

Przeznaczeniem podstawowym dziatki nr 4129/7 s3 obiekty produkcyjne, w tym z mozliwoscig
przetwarzania odpadow, sktady i magazyny. Wymienione w planie miejscowym sktady i magazyn
przeznaczone sg do dziatalnosci polegajacej na gromadzeniu wyprodukowanych surowcow, materiatow
i produktow, a nie odpaddw. Skfady i magazyny nie obejmujg dziatalnosci polegajacej na zbieraniu odpadéw,
w tym umieszczaniu ich w pojemnikach, segregowaniu i magazynowaniu, w celu przygotowania ich do
transportu do miejsc odzysku lub unieszkodliwiania (Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we
Wroctawiu Il SA/Wr 357/12). Interpretacje te potwierdza zapis dla jednostki 17.P ,za wyjatkiem sktadowania
odpadow”. Na tym przyktadzie jasno widac, iz intencjg uchwatodawcy byto zastosowanie ograniczenia
w nieprodukcyjnym wykorzystaniu odpadow. W planie miejscowym dopuszczone zostaty jedynie obiekty
produkcyjne z mozliwoscia przetwarzania odpaddw tj. obiekty, gdzie odpady wykorzystywane sa w celu
wytwarzania produktow, a nie zamiany jednych kodow odpaddéw na inne. W ramach planowanej przez
inwestora dziatalnosci w zdecydowanej wiekszosci nie bedg wytwarzane produkty, a jedynie odpady.
Dziatalnosc taka pomimo, iz stanowi przetwarzanie odpadéw w rozumieniu przepisdéw ustawy o odpadach,
kwalifikuje sie jako proces odzysku bez funkcji produkcyjnej. W wyniku takiej dziatalnosci nie powstaje
produkt finalny nie bedacy odpadem. Zgodnie z zatozeniami obowiazujacego planu miejscowego, na tym
terenie dozwolono m.in. lokalizowanie obiektéw produkeyjnych, ktére beda przetwarzaty odpady, ale
koricowym etapem bedzie wytworzenie nowego produktu. Dziatalnoécia, z zakresu gospodarki odpadami,
ktora jest zgodna z przedmiotewym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego jest nieznaczna
czes¢ planowanej inwestycji, gdzie poprzez procesy mycia opakowan i pojemnikéw klasyfikowanych jako
odpady powstajg petnowartosciowe zbiorniki i opakowania nie bedace odpadami tj. nastepuje utrata statusu
odpadow. Zaproponowane przez wnioskodawce procesy odzysku odpadéw, w przewazajacej czeici nie
prowadza do powstawania nowych produktéw, w ramach dziatalnosci prowadzonej na dziatce inwestycyjnej.

Zgodnie z zapisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego realizacji inwestycji
w uzgodnionej formie spetnia definicje funkcji towarzyszacej przeznaczeniu podstawowemu. lednak, aby
moc wprowadzi¢ na dzialce inwestycyjnej funkcje towarzyszaca, musi najpierw powstaé dziatalnodc
podstawowa, kiora bedzie przewazata w obrebie dziatki i obiektéw na niej zlokalizowanych tj. stanowita
ponad 50% powierzchni zabudowy i uzytkowej. W niniejszym przypadku, dziatalnogc¢ ustugowa tj.
towarzyszaca, stanowi ponad 50% planowanego zamierzenia, co jest niezgodne z definicjg przeznaczenia
podstawowego dziaftki.

W zwigzku z powyzszym, po dokonanej analizie przedsiewziecia wzgledem zapiséw miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, stwierdza sie, ze planowane przedsiewziecie jest niezgodne
z funkcja terenu 17.P ustalonego w Uchwale Nr XXIV/461/16 Rady Miasta Oswiecim z dnia 31 sierpnia 2016 .

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na ¢érodowisko —
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decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydaje sie po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji inwestycji
z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

W zwigzku z brakiem zgodnosci realizacji przedsiewziecia w jakimkolwiek przedstawionym wariancie
2z zapisami Uchwaty Nr XXIV/461/16 Rady Miasta Oswiecim z dnia 31 sierpnia 2016 r., nalezato odmowic
ustalenia $rodowiskowych uwarunkowar pomimo otrzymania pozytywnych opinii i uzgodnien.

POUCZENIE

Od niniejsze] decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kalegium
Odwotawczego w Krakowie ul. Lea 10, za poérednictwem Prezydenta Miasta Oswiecim, w terminie 14 dni od
daty jej doreczenia. Przed uptywem terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sig prawa do
wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez
ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada 2006r. o optacie skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r,,
poz. 2111) pobrano optate skarbowa w wysokosci 205 zt.

(p‘eczgmm\ ............
upowaznione] do wydawania decyzji)

Otrzymuja:

1. Eneris Proeco Ustugi Sp. z 0.0., ul. Koszykowa 65, 00-667 Warszawa — przez petnomocnika.

2. Skarb Panistwa — Starosta Oswiecimski, ul. Wyspianskiego 10, 32-602 Oswiecim — ePUAP.

3. Towarzystwo na rzecz Ziemi, ul. Leszczynskiej 7, 32-600 Oswigcim — ePUAP.

4. Grand Agro Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego, ul. Sportowa 30/B, 05-100 Nowy Dwor Mazowiecki — ePUAP.
5. Synthos Dwory 7 sp. z 0.0. ul. Chemikéw 1, 32-600 Oswiecim.

6. OPTIFLOOR sp. z 0.0, sp. k., ul. Chemikow 1B-53, 32-600 Oswigcim.

7. Eneris Grupa sp. z 0.0., ul. Koszykowa 65, 00-667 Warszawa.

8 FINGERBAU sp. z 0.0, ul. Gen. K. Sosnkowskiego 71, 05-300 Mifisk Mazowiecki.

9. GAaa.

Do wiadomaosci przez ePUAP:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie, ul. Mogilska 25, 31-542 Krakow.

2. Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego, ul. Ractawicka 56, 30-017 Krakow.

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie — Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Krakowie, ul.
Pitsudskiego 22, 31-109 Krzkow.

4.  Panrstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Oswiecimiu, ul. WigZniow Oswiecimia 10, 32-600 Oswigcim.
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