Oswiecim, dnia 03 grudnia 2019 r.

Znak sprawy: ZP.271.48.2019.1V

I. WYJASNIENIA ORAZ ZMIANY TRESCI
SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Na podstawie art. 38 ust. 1 pkt 3, ust. 2 oraz ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamo6wien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2019 poz. 1843, dalej: ,ustawa Pzp”) w zwigzku
z wnioskiem o wyja$nienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia w postepowaniu
o udzielenie zamoéwienia publicznego na $wiadczenie kompleksowej ustugi uzytecznosci
publicznej pasazerskiego transportu rowerowego w Oswiecimiu, Harmezach oraz
Brzezince, Zamawiajacy udziela ponizszych wyjasnien oraz zmienia tres¢ SIWZ:

Pytanie 1:

Rozdziat 1II pkt 5 podpunkt 1-4 SIWZ W zakresie ubezpieczenia Wykonawca bedzie przestrzegal

nastepujgcych zasad:

1) umowa/umowy ubezpieczenia lub polisa/polisy ubezpieczeniowe muszq zapewnia¢ wyplate
odszkodowania ptatnego w zlotych polskich,

2) ewentualne ograniczenie odpowiedzialnosci ubezpieczyciela nie moze by¢ wigksze niz 1 000,00zt
(stownie: tysigc zlotych),

3) koszt umowy lub uméw (polisy lub polis ubezpieczeniowych), w szczegolnosci sktadki
ubezpieczeniowe, pokrywa w catosci Wykonawca,

4) Wykonawca nie jest uprawniony do dokonywania zmian warunkéw ubezpieczenia bez uprzedniej
zgody Zamawiajqcego wyrazonej na pismie,”

Zwracamy si¢ do Zamawiajgcego o usunigcie przytoczonych zapisow? Firmy dziatajgce na rynku

wypozyczalni rowerow publicznych posiadajg polisy ubezpieczenia OC obejmujgce obstugiwane

systemy. Obecne zapisy powodujq, ze Wykonawca ktory posiada ubezpieczenie OC od prowadzonej

dziatalnosci bedzie zmuszony do wykupienia oddzielnej, nowej polisy pod dany projekt w skutek

czego koszt tej polisy podniesie wartos¢ ztozonej oferty. Ponadto czas wskazany przez Zamawiajqcego

tji. 3 dni przed podpisaniem umowy jest czasem niewystarczajgcym na zaaranzowanie takowej

polisy. W przypadku nie usuniecie powyzszego wymogu, zwracamy sie do Zamawiajqcego o zmiang

terminu na przedstawienie polisy OC np. na 3 dni przed planowanq data uruchomienia systemu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy rozdziatu III ust. 5 pkt 1-4 SIWZ.
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Pytanie 2:

Rozdziat XVII SIWZ. Zwracamy sie do Zamawiajgcego o dodanie ponizszego zapisu: ,Wykonawca
moze bez pisemnej zgody Zamawiajgcego przenies¢ swoje wierzytelnosci wynikajqce z niniejszej
umowy na osobe trzeciq (tj. dokona¢ przelewu wierzytelnosci)”. Powyzsze pozwoli Wykonawcy na
sprawniejsze przeprowadzenie procedury cesji wierzytelnosci wynikajgcych z umowy na rzecz banku,
co wplynie na koszty finansowe po stronie Wykonawcy, a w konsekwencji na cene jego oferty.
Ponadto  chcielibysmy  zauwazy¢,  ze  proponowana  zmiana  jest  standardowym
rozwigzaniem/praktykq stosowanq przy prowadzeniu tego typu inwestycji gdzie Wykonawca
zmuszony jest do sfinansowania zakupu calej infrastruktury, a przychody roztozone sq
proporcjonalnie do czasu trwania umowy i w przypadku umow obejmujgcych jeden sezon nie
pokrywajq petnych kosztow sprzetu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapis rozdzialu XVII ust. 6 SIWZ o treSci: ,Zamawiajgcy nie wyraza
zgody na przeniesienie wierzytelnosci i dtugow na osoby trzecie.”

Pytanie 3:

Rozdziat XVII pkt 2 podpunkt 3 SIWZ. Zwracamy sie do Zamawiajgcego o zmniejszenie kary to 3%
oraz wskazania katalogu wykroczeni pozwalajqcych na uznanie, ze umowa zostata wykonana
nienalezycie. Obecny poziom kary jest niewspétmierny do potencjalnej winy Wykonawcy. Brak tez
jakiegokolwiek mechanizmu pozwalajqcego na uniknigcie natozenia kary np. poprzez poprawe. Brak
katalogu przypadkow pozwalajgcych na natozenie kary oraz mozliwos¢ wielokrotnego stosowania
przez Zamawiajgcego moze doprowadzic¢ do catkowitego pozbawienia Wykonawcy wynagrodzenia.

Odpowiedz:
Zamawiajacy zmienia zapis w rozdziale XVII ust. 2 pkt3 SIWZ poprzez zmniejszenie kary
umownej do wysokosci 10 %.

Zmiana tresci SIWZ:
Zamawiajacy zmienia tre§¢ SIWZ w sposob okreslony w rozdzialeII ust.1 niniejszego
dokumentu.

Pytanie 4:

Rozdziat XVII pkt 8 podpunkt 3 lit ¢ SIWZ. Zwracamy si¢ do Zamawiajqcego o potwierdzenie, zZe
w przypadku zmiany maksymalnie dwoch stacji rowerowych na etapie przygotowywania systemu,
nowe lokalizacji bedg cechowa¢ sie terenem utwardzonym, pozwalajgcym na montaz stacji? Brak tej
informacji bedzie powodowat koniecznos¢ zabezpieczenia w ofercie srodkow na utwardzenie terenu,
ktore w sytuacji nie skorzystania z Zamawiajgcego z mozliwosci zmiany lokalizacji nie bedg
wykorzystane.

Odpowiedz:
W przypadku zmiany maksymalnie dwoch stacji rowerowych na etapie przygotowania systemu
nowe lokalizacje beda cechowac sie terenem adekwatnym do opisanego w SIWZ.
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Pytanie 5:

Rozdziat I pkt 17 OPZ. Zwracamy sig¢ do Zamawiajgcego o wydluzenie terminu na rozpatrzenie
reklamacji do 14 dni od daty zgloszenia? Z doswiadczenia Wykonawcy wynika, ze termin 7 dniowy
w niektorych przypadkach jest za krotki aby kompleksowo zajqgé sie zgloszong sprawgq. Czesto
zglaszajqcy reklamacje uzupetnia informacje niezbedne do jej rozpatrzenia w dluzszym niz
7 dniowym terminie.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu rozdziatu I ust. 17 zalacznika nr 5 do SIWZ.

Pytanie 6:

Rozdziat II pkt 2.11 OPZ. ,Wykonawca zapewni ochrong danych osobowych klientow zgodnie
z Rozporzqdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r.
w sprawie ochrony osob fizycznych w zwiqzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzqdzenie
o ochronie danych) Dz.U.UE.L2016.119.1 oraz ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o Ochronie Danych
Osobowych (tekst jednolity: Dz. U.z 2019 r. poz. 1781).” Zwracamy sie do Zamawiajgcego
o potwierdzenie, ze Wykonawca bedzie administratorem danych osobowych w systemie ORA?

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, iz Wykonawca bedzie administratorem danych osobowych w systemie

ORA.

Pytanie 7:

Rozdziat 1I pkt 4.1 OPZ. Zwracamy sie do Zamawiajgcego o zmiang proporcji w iloSciach stojakow
na stacjach rowerowych, na taki aby w kazdej stacji zostato zamontowanych 15 stojakow? Aktualnie
Zamawiajqcy wymaga aby na stacjach znajdowato si¢ 12 stojakow i 10 rowerdow co bedzie
prowadzito do szybkiego zapetnienia sig stacji co za tym idzie wysokich kosztow relokacji rowerow.
Ponadto pragniemy zauwazyc, ze w pkt. 12.1 podpunkt 2 Zamawiajgcy naktada na Wykonawce
wymog relokacji rowerow w przypadku 100% zapetnienia stacji w ciggu 1 godziny. W praktyce na
wszystkich stacjach oprocz stacji ,Kryta Ptywalnia — stacja nr. 1” ten stan powstanie w przypadku
gdy tylko dodatkowe 2 rowery zostang zwrocone do stacji. Reasumujqgc, aby zachowa¢ naturalny
balans w systemie zwracamy si¢ o zwigkszenie ilosci stojakow na stacjach lub wydluzenie czasu
potrzebnego na relokacje np. do 4 godzin w przypadku 100% zapetnienia stojakow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zwiekszenie iloSci stojakow na stacjach. Rozmieszczenie
stojakow na poszczegdlnych stacjach okresla ,Zestawienie planowanego rozlokowania stojakow
i rowerow”. Zamawiajacy podtrzymuje zapisy rozdziatu II ust. 12 pkt 12.1 zalacznika nr 5 do SIWZ
dotyczace czasu relokacji.
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Pytanie 8:

Rozdziat I pkt 7.5 podpunkt 9 OPZ. Zwracamy sig¢ o uszczegblowienie powyzszego zapisu?
Jednoczesnie prosimy o potwierdzenie, ze miejsce i wielkos¢ baneru bedzie przedmiotem akceptacji
po dostarczeniu wizualizacji strony www? Ponadto prosimy o informacje kto bedzie zarzqdzat
banerem? Czy wykonawca bedzie mogt sprzedawaé to miejsce innym podmiotom? Czy przychod
bedzie trafial do Wykonawcy? W przypadku gdyby to miejsce miato by by¢ zarezerwowane dla
Zamawiajgcego to prosimy o okreslenie czestotliwoSci zmian banneru? Kto bedzie ponosit koszt
stworzenia baneru?

Odpowiedz:

Dysponentem banera jest Zamawiajacy. Wykonawca nie bedzie mogt sprzedawac tego miejsca
innym podmiotom, natomiast ponosi koszty stworzenia baneru. Miejsce i wielko$¢ baneru bedzie
przedmiotem akceptacji Zamawiajacego. Zamawiajacy nie przewiduje zmiany baneru. Zostanie
on raz zaakceptowany na caty okres wspotpracy.

Pytanie 9:

Rozdziat II pkt. 8 OPZ. Zwracamy si¢ do Zamawiajgcego o potwierdzanie, ze dopuszcza do
zaoferowania istniejgca juz aplikacje na polskim rynku?

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ zaoferowania istniejacej na rynku polskim aplikacji,
z uwzglednieniem wymagan Zamawiajacego.

Pytanie 10:

Rozdziat II pkt. 9 OPZ. Prosimy o wskazanie liczby szkolen ktore Wykonawca musi wykonac? Czy
Zamawiajgcy dopuszcza jedno szkolenie grupowe w zakresie uzytkowania ORA oraz kontroli
i pozyskiwania danych z systemu informatycznego ORA?

Odpowiedz:

Wykonawca okresla liczbe szkolen. Szkolenie winno obejmowac¢ wszystkie stopnie zlozonosci
systemu. Cena ofertowa wskazana przez Wykonawce w formularzu ofertowym winna zawierac
wszystkie koszty zwigzane z ich prowadzeniem.

Pytanie 11:

Rozdziat 1 pkt. 10.3 OPZ. Zwracamy sie do Zamawiajgcego o wykreslenie z powyzszego punktu
zapisu mowigcego o akceptacji interfejsu aplikacji mobilnej? W przypadku gdy Wykonawca
dostarcza systemu z istniejqcq juz aplikacjq mobilng, jakiekolwiek zmiany nie mogqg mie¢ miejsca.
Stworzenie dedykowanej aplikacji mobilnej na potrzeby systemu dzialajqcego jeden rok znaczgco
podniesie koszty oferty i bedzie wymagalo przeprowadzenia petnej procedury publikacji aplikacji
w sklepach Google i AppStore

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy rozdziatu II ust. 10 pkt 10.3 zalacznika nr 5 do SIWZ.
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Pytanie 12:

Rozdziat II pkt. 13.2 OPZ. Zwracamy si¢ do Zamawiajqcego o usuniecie z powyzszego podpunktu
mozliwosci aby czas naprawy liczyl sie od momentu zgloszenia zdarzenia przez osoby trzecie?
Zgtoszenia dokonywane przez osoby anonimowe nie muszq by¢ dotyczy¢ prawdziwych sytuacji.
Duza skala takich zgloszen i mozliwych naduzy¢ znaczqco wptywa na koszty operacyjne projektu
i Swiadczony poziom SLA.

Odpowiedz:
Zapis rozdziatu II ust. 13 pkt 13.2 zalacznika nr 5 do SIWZ nie przewiduje zgloszen przez osoby
trzecie. W zwigzku z powyzszym pytanie jest bezprzedmiotowe.

Pytanie 13:

Rozdziat 1I pkt 17.2 OPZ. Zwracamy sie z prosbq o modyfikacje zapisu ze wzgledu na brak
mozliwosci rzetelnego przygotowania oferty w opisanym modelu. W formularzu ofertowym
Wykonawcy podajg ceng jednostkowq obstugi stacji rowerowej, ktéra przemnozona przez 9 ma
stanowi¢ ceng ofertowq. Wykonawca jest zmuszony zatem do usrednienia ceny. Jednoczesnie
Zamawiajqcy wskazuje, ze stacje te bedq sktadaly z roznej liczby stojakow i przypisanej do stacji
wyjSciowej liczby rowerow. Wykonawca, ktory w przypadku rezygnacji z utworzenia dwoch stacji
otrzyma pomniejszone wynagrodzenie wedtug opisanego w SIWZ modelu otrzyma wynagrodzenie
nizsze niz faktycznie nalezne za wykonywana ustuge. Nie bez znaczenia pozostaje tez fakt, ze
Zamawiajgcy w opisanym modelu koszty wdrozenia systemu, stworzenia strony www i wielu innych
elementow takze musi wliczy¢ w ceng jednostkowq obstugi stacji. Koszty te poniesie niezaleznie od
liczby wdrozonych stacji i w przypadku rezygnacji z tworzenia stacji poniesie stratg. Biorgc pod
uwage fakt mozliwosci zmiany lokalizacji stacji wnosimy o usuniecie cytowanego punktu lub
wprowadzenie mechanizmu pozwalajgcego na wskazanie realnej ceny wynikajgcej z utworzenia
mniejszej liczby stacji np. poprzez wprowadzenie do formularza ofertowego kosztu wdrozenia
i przygotowania systemu jako odrebnej kwoty, ktora po zsumowaniu z kosztami obstugi wszystkich
stacji stanowic bedzie cene ofertowq.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonuje zmiany w Formularzu ofertowym stanowigcym zalacznik nr 1 do SIWZ.

Zmiana tresci SIWZ:
Zamawiajacy zmienia tre$¢ zalacznika nr 1 do SIWZ w sposob okreslony w rozdziale II ust. 2
niniejszego dokumentu.

Pytanie 14:

Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze w przypadku wyboru oferty Wykonawcy prowadzgcego
dziatalnos¢ w formie spotki akcyjnej, czes¢ komparycyjna Umow poswiecona Wykonawcy, bedzie
obejmowac wszelkie dane wymagane przez art. 374 § 1 Ksh.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze w przypadku wyboru oferty Wykonawcy prowadzacego dziatalnosc¢
w formie spolki akcyjnej, czes¢ komparycyjna Uméw poswigcona Wykonawcy, bedzie obejmowac
wszelkie dane wymagane przez art. 374 § 1 Kodeksu spotek handlowych.
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Pytanie 15:

W Pkt XVII pkt 2 IPU Zamawiajgcy przewidzial obcigzenie Wykonawcy karami umownymi za
»opoznienia” w realizacji poszczegolnych postanowiern umownych. W ocenie Wykonawcy Zasadnym
jest zastgpienie wyrazenia ,opoznienie” wyrazeniem ,zwloka”. Opodznienie jest nastepstwem
okolicznosci, za ktore Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci, natomiast ,zwloka” to
kwalifikowane opoznienie, ktorego dopuszcza sig, tylko ten podmiot, ktory nie wykonal umowy
w terminie z przyczyn, za ktore ponosi odpowiedzialnosc, czyli od niego zaleznych.

Odpowiedz:
Zamawiajacy zmienia zapis w rozdziale XVII ust. 2 pkt 1 SIWZ
Zmiana tresci SIWZ:

Zamawiajacy zmienia tre$¢ SIWZ w sposdb okreslony w rozdzialeII wust.1 niniejszego
dokumentu.

Pytanie 16:

W tresci postanowiern XVII pkt 4 IPU Zamawiajqcy zastrzega sobie prawo do dochodzenia na
zasadach ogolnych odszkodowania przewyzszajgcego wysokos¢ zastrzezonych kar umownych,
a Wykonawca wyraza na to zgode. Czy Zamawiajqcy wyraza zgode na uzupelnienie ww zapisu
poprzez wskazanie, ze lqczna wysokos¢ odszkodowania wraz z naliczonymi karami nie przekroczy
catkowitej wartosci umowy. Wykonawca zwraca uwage, ze wskazanie maksymalnej odszkodowania
umozliwia Wykonawcy oszacowanie ryzyka z realizacjg umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na uzupelnienie zapisu rozdziatu XVII ust. 4 SIWZ. Zamawiajacy
bedzie si¢ domagac zaptaty odszkodowania uzupelniajacego do wysokosci faktycznie poniesionej
szkody w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania.

Pytanie 17:

Zamawiajgcy przewidzial liczny katalog kar umownych i w ocenie Wykonawcy zasadnym jest
wskazanie maksymalnej wysokosci kar umownych. Wykonawca zwraca sie z pytaniem czy
mozliwym jest modyfikacja tresci postanowienn Pkt XVII pkt 2 ppkt 1, 3-10 o zapis, zgodnie z ktorym:
»Catkowita suma kar umownych naliczonych na podstawie Pkt XVII pkt 2 ppkt 1, 3-10 IPU nie
przekroczy 20 % wartosci tgcznego wynagrodzenia brutto okreslonego w Umowie,”?

W zwiqzku z powyzszym czy Zamawiajqgcy uwzgledni propozycje Wykonawcy, bowiem umozliwia
to petne rozeznanie i oszacowanie ryzyka kontraktowego zwiqzanego z realizacjq umowy. Gdyby
Zamawiajqcy nie uwzglednit i w konsekwencji nie ograniczyt catkowitej wysokosci kar umownych
do proponowanej wysokosci 20% wartosci Umowy brutto, Wykonawca wskazuje, ze zasadnym bedzie
wskazanie i rozwazenie innej wartosci procentowej. W ocenie Wykonawcy kary powinny bowiem
stuzy¢ zabezpieczeniu terminowego i nalezytego wykonania prac, jednak nie powinny byc¢
nadmiernym i nieuzasadnionym obcigzeniem dla wykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy rozdzialu XVII ust. 2 SIWZ, z uwzglednieniem zmiany tresci
SIWZ w sposob okreslony w rozdziale II ust. 1 niniejszego dokumentu.
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Pytanie 18:

W obecnym ksztalcie SIWZ, Zamawiajgcy wyspecyfikowal system rowerow miejskich 3-ciej generacji
bazujgcy na terminalach i aktywnych stojakach rowerowych. W ten sposob ograniczone zostaly
rozwigzania konkurencyjne bazujgce na systemach bezterminalowych (tzw. 4-tej generacji)
a dajgcych te same funkcjonalnosci dla uzytkownikow koricowych. Specyfikacja zaproponowana
przez Zamawiajgcego nie znajduje petlnego uzasadnienia gdyz na rynku polskim panuje trend
zwigzany z systemami bezterminalowymi obejmujgcymi pojazdy typu rower, hulajnoga czy skuter.
Przyktadem miast realizujqcych z powodzeniem projekty systemow bezterminalowych sq np. Olsztyn
czy Rzeszow. W kazdym z tych przypadkow uzytkownicy ceniq sobie duzq swobode i wygode
korzystania z systemu 4-tej generacji. Naszym zdaniem konieczno$¢ dostarczenia terminali zaburza
uczciwg konkurencje, nie dajgc mozliwosci udziatu firmom posiadajgcym systemy nowoczesniejsze
dajqce wigcej mozliwosci uzytkownikom koricowym. System bezterminalowy oferuje tak samo
skuteczne mechanizmy pozwalajgce na wypozyczenia i zwroty rowerow bez koniecznosci budowania
kosztownej infrastruktury jakimi sq terminale i aktywne stojaki z elektrozamkami. Nie ma tutaj tez
mowy o wykluczeniu jakiejkolwiek czesci spoteczeristwa poniewaz system 4-tej generacji pozwala na
wypozyczenia i zwroty zaréwno z poziomu aplikacji mobilnej jak i bez niej poprzez SMS lub
bezposredni kontakt z BOK. Nie ma za tym zastosowania argumentacja w postaci braku dostepnosci
systemu dla 0sob wykluczonych, nie posiadajgcych np. urzqdzenia typu smartphone. Jezeli natomiast
celem Zamawiajgcego byto wprowadzenie systemu porzqdkujgcego wypozyczenia i zwroty to system
4-tej generacji moze byc wyposazony w pasywne stojaki i totemy powiqzane ze strefami
wirtualnymi porzqdkujqcymi proces wypozyczen i zwrotow rowerow. Elastycznos$¢ rozwiqzania
pozwala na skonfigurowanie systemu w taki sposob aby wiekszos¢ roweréw trafiata na wyznaczone
stacje bez koniecznosci prowadzenia kosztownych relokacji. Ponadto pragniemy zauwazyc, Zze
zamawiany system realizowany bedzie w formie ustugi a wigc za jego poprawne dziatanie
odpowiada w catosci Wykonawca. Zatem to obowigzkiem Wykonawcy jest zapewnienie
odpowiednich narzedzi i sSrodkow na obstuge i wilasciwe dziatanie systemu. W tym celu nie jest
jednak konieczne dostarczanie kosztownych terminali i aktywnych stojakow. Jak pokazujq realizacje
systemow 4-tej generacji wykonane do tej pory nie przez jednego a przez rézmych Wykonawcow
w réznych miastach, jest to rownowazna alternatywa dajqca zarébwno uzytkownikom koricowym jak
i Zamawiajqcemu co najmniej te same mozliwosci co systemy terminalowe.

Dlatego tez zwracamy si¢ z pytaniem, czy w celu zachowania zasad uczciwej konkurencji
Zamawiajqcy dopusci  w niniejszym  postepowaniu jako rozwiqzanie rownowazne system
bezterminalowy z wykorzystaniem pasywnych stojakow rowerowych i totemoéw na stacjach
rowerowych, z mozliwoscig autoryzacji uzytkownikow systemu ORA oraz mechanizmami
wypozyczen i zwrotow realizowanych z poziomu roweru i aplikacji mobilnej?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dopuszcza zastosowania systemu bezterminalowego. Zgodnie z art. 30 ust. 5
ustawy PZP ,Wykonaweca, ktory powoluje sie na rozwigzania rOwnowazne opisywanym przez
zamawiajacego, jest obowigzany wykazac, ze oferowane przez niego dostawy, ustugi lub roboty
budowlane spelniaja wymagania okreslone przez zamawiajacego”. Wykonawca oferujac
przedmiot rownowazny do opisanego w specyfikacji jest zobowigzany zachowa¢ rownowaznosé
w zakresie parametréw uzytkowych, funkcjonalnych i jakosciowych, ktére musza by¢ na
poziomie nie nizszym od parametréw wskazanych przez Zamawiajacego w niniejszej SIWZ.
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Pytanie 19:

Zatgcznik Nr 5 do SIWZ ,Oswigcimski Rower Aglomeracyjny”. Wymagania dla rowerow
standardowych: 2) opony co najmniej 26, antyprzebiciowe; Prosimy o potwierdzenie, ze
Zamawiajqgcy miat na mysli opony pneumatyczne z wktadkq antyprzebiciowq. Czy Zamawiajgcy
potwierdza?

Odpowiedz:
Zamawiajacy  dopuszcza rOwniez  zastosowanie opon  pneumatycznych  z wkiadka
antyprzebiciowa.

Pytanie 20:

Wymagania dla rowerow standardowych: 4) blotniki glebokie (spetniajgce role ostony szprych),
blotnik tylny elastyczny, uginajgcy si¢ w razie siadania; Prosimy o dopuszczenie rozwiqgzania,
w ktorym ostona szprych bedzie realizowana za pomocq specjalnej naktadki umozliwiajgcej nadruk
reklamowy. Czy zamawiajgcy dopuszcza?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza rozwigzanie, w ktorym ostona szprych bedzie realizowana za pomoca
specjalnej naktadki umozliwiajacej nadruk reklamowy z zastrzezeniem, ze zaproponowane
rozwigzanie bedzie spelnia¢c wymogi okreslone w rozdziale II ust. 3 pkt 3.1.4) (Wymagania dla
rowerow standardowych) zalacznika nr 5 do SIWZ.

Pytanie 21:

Wymagania dla rowerow standardowych: 15) zapiecie musi umozliwiaé jednoczesnie przypiecie
roweru do stojaka w stacji rowerowej w przypadku zaniku zasilania, a w przypadku braku wolnego
miejsca na stojaku stacji rowerowej umozliwiac¢ przypiecie do innego elementu sktadajgcego sie na
stacje rowerowq - te czynnosci oznaczajq zwrot roweru do systemu ORA. Wykonawca okresli warunki
i wymogi wobec klienta, korzystania z takiego rozwigzania;

Prosimy o potwierdzenie, ze nie bedzie wymagane stosowanie zapigcia umozliwiajqcego przypiecie
do stojaka w przypadku, gdy Wykonawca zaoferuje zaawansowane rozwiqzanie z indywidulanym
zapieciem elektronicznym bez koniecznosci stosowania dodatkowych zapieé. Czy zamawiajgcy
potwierdza?

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje wymog opisany w rozdziale II ust.3 pkt 3.1.15) (Wymagania dla
rowerow standardowych) zalgcznika nr 5 do SIWZ
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Pytanie 22:

Wymagania dla rowerow standardowych: 17) ostona czesci tylnego kota zintegrowana z czescig ramy
w sposob estetyczny i niepowodujgcy wypadania w celu umieszczenia planszy informacyjnej,
wykonanej z lekkiego materiatu, na ktorej...

Czy Zamawiajqcy dopusci inne rozwiqzanie (z zastosowaniem elastycznego materiatu)
umozliwiajqce zamontowanie powierzchni reklamowej na tylnej czeSci roweru. Proponowane
rozwiqzanie nie ma wiekszego wpltywu na wage roweru, co z kolei daje wigkszy komfort jego
uzytkowania.

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje wymog opisany w rozdziale II ust. 3 pkt 3.1.17) (Wymagania dla
rowerow standardowych) zatacznika nr 5 do SIWZ.

Pytanie 23:

Wymagania dla stacji rowerowych. Wnosimy o dopuszczenie rozwiqzania ze stojakami pasywnymi
bez koniecznosci montazu terminali. Oferowane przez Pytajqcego rozwigzanie bazuje na terminalach
montowanych na rowerze z opcjqg wypozyczenia rowerow bez uzycia urzqdzenia aplikacji mobilnej
i urzgdzenia typu smartphone. Czy zamawiajqcy dopuszcza?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dopuszcza rozwigzania opisanego w pytaniu.

Pytanie 24:

Wymagania minimalne jakie musi spetnia¢ aplikacja mobilna na urzqdzenie przenosne (smartfony,
tablety, itp.) 8.3 Aplikacja powinna umozliwic¢ klientowi wypozyczenie roweru zamknigtego w stacji
za pomocq zewnetrznego zapiecia/linki z kodem szyfrowym poprzez udostepnienie i wyswietlenie
kodu szyfrowego potrzebnego do kontynuacji procesu wypozyczenia.

Whnosimy o dopuszczenie rozwigzania bez koniecznosci stosowania zapiecia/linki z kodem
szyfrowym i obstugi tego kodu w aplikacji w przypadku gdy Pytajgcy zaoferuje rozwiqgzanie
zawierajgce indywidulane elektroniczne zapiecie na rowerze bez koniecznosci stosowania
dodatkowych kodow i zapiec. Czy zamawiajgcy dopusci proponowane rozwigzanie?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dopuszcza rozwigzania opisanego w pytaniu.

Pytanie 25:

Informacje dodatkowe. 17.1 Wykonawca w dniu podpisania Umowy przekaze Zamawiajgcemu
wykaz utworow i praw objetych licencjq udzielanqg Zamawiajqcemu, zawierajgcy m.in.:

1) projekt malowania roweru i stacji rowerowych,

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy nie wymaga malowania rowerow, a personalizacja
graficzna moze by¢ realizowana w oparciu o profesjonalne oklejenie zgodne z wymaganiami
Zmawiajqcego. Czy zamawiajqcy potwierdza?

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy rozdziatu II ust. 17 pkt 17.1.1) zalacznika nr 5 do SIWZ.
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I1. ZMIANA TRESCI SPECYFIKAC]JI ISTOTNYCH WARUNKOW
ZAMOWIENIA.

Na podstawie art. 38 ust. 4 Pzp w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia, ktorego

przedmiotem jest §wiadczenie kompleksowej ustugi uzytecznosci publicznej pasazerskiego

transportu rowerowego w Oswiecimiu, Harmezach oprocz zmian okreslonych w rozdziale I

niniejszego dokumentu, wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

W rozdziale XVII ,Istotne dla stron postanowienia, ktore zostang wprowadzone do tresci
zawieranej umowy w sprawie zamowienia publicznego” ust. 2 pkt 1 i 3 otrzymuje brzmienie:
ust. 2 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1)za zwloke w uruchomieniu systemu ORA w terminie okreslonym w umowie
w wysokosci 0,5 % wskazanego w umowie wynagrodzenia brutto wykonawcy - za kazdy
dzien zwloki;

ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy w wysokosci 10 % wskazanego
w umowie wynagrodzenia brutto wykonawcy;”

W rozdziale XXV ,,Zalgczniki™
1) dokonuje sie zmiany tresci zalacznika nr 1 — Formularz ofertowy — jak w zalaczniku do
niniejszego pisma.

W rozdziale XIII , Opis sposobu obliczenia ceny” ust. 2 otrzymuje brzmienie:

~Wykonawca w formularzu ofertowym winien poda¢ cene jednostkowg brutto wykonania
wraz z obstugg jednej stacji rowerowej z podzialem na poszczegolne lokalizacje (pozycja
nr 12) oraz warto$¢ ofertowa brutto dla calego systemu ORA (pozycja nr 13) stanowigcg
sume cen jednostkowych 9 stacji rowerowych wskazanych w pozycji nr 12 formularza
ofertowego. We wskazanej przez siebie cenie ofertowej brutto okreslonej w walucie polski
ztoty (PLN), Wykonawca winien uwzgledni¢ catkowity koszt wykonania zamoéwienia wraz
z podatkiem od towaréw iustug VAT, zgodnie z trescia formularza ofertowego. Cena
ofertowa winna obejmowac koszt wszystkich czynnosci, prac i materialéw koniecznych do
wykonania przedmiotu zamowienia oraz koszt obstugi jak rowniez wszelkie inne sktadniki
cenotworcze.”

Pozostate zapisy specyfikacji istotnych warunkéw przedmiotowego zamowienia pozostaja
bez zmian.

Zalaczniki:

1.

Aktualny zatacznik nr 1 do SIWZ — Formularz ofertowy.
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