UCHWALA NR XXI1/446/12
RADY MIASTA OSWIECIM

z dnia 27 czerwca 2012 1.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Pelniacego Funkcje¢ Prezydenta Miasta

Oswigcim.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22001 r. Nr 142, poz. 1591 z p. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks Postgpowania Administracyjnego (Dz. U. 22000 r. Nr 98, poz. 1071 zp. zm.) po
zapoznaniu si¢ zwynikami przeprowadzonego przez Komisj¢ Rewizyjna postgpowania

skargowego - Rada Miasta Oswiecim postanawia:

§ 1. Uzna¢ skarge P. Stanistawy Gierek na dziatalno$¢ Pelniacego Funkcje¢ Prezydenta Miasta

Oswigcim za bezzasadna zgodnie z uzasadnieniem stanowiacym zatacznik do niniejszej uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaly zleca si¢ Prezydentowi Miasta Os$wiecim.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik Nr 1 do Uchwaly Nr XX11/446/12
Rady Miasta Oswigcim

z dnia 27 czerwca 2012 1.

Uzasadnianie

W dniu 23.04.2012 r. Regionalna Izba Obrachunkowa w Krakowie przekazata do Rady Miasta
Os$wiecim skarge Pani Stanistawy Gierek na dzialalnos¢ Petiacego Funkcje Prezydenta Miasta
Oswiegcim.

Komisja Rewizyjna rozpatrujac skarge po zbadaniu zarzutéw podnoszonych w niej oraz po

dokfadnej analizie stwierdza co nastgpuje:

Odnosnie zatrudnienia Radcy Prawnego — Pana Wojciecha Paprzycy zarzut jest bezzasadny
inie znajduje potwierdzenia w stanie faktycznym. Pan Wojciech Paprzyca nie byt inie jest

zatrudniony w Urzedzie i nie otrzymuje wynagrodzenia w wysokosci 2.000 zt miesigeznie.

Odnosnie zarzutéw kierowanych pod adresem Wydzialu Podatkowego dotyczacych odmowy
umorzenia zaleglosci podatkowej stwierdzono, ze skarzaca wielokrotnie korzystata zulgi

w postaci umorzenia zalegtosci podatkowe;.

Odnoszac sie do zarzutow kierowanych w strong¢ pracownikéw Wydziatu Podatkowego

stwierdzono, ze pracownicy Ci posiadaja odpowiednie kwalifikacje 1 kompetencje.

Nalezy stwierdzi¢, iz odmowa umorzenia zaleglo$ci podatkowej, o ktéra wnosita skarzgca
wydana zostata zgodnie z obowiazujacymi przepisami. Nie stwierdzono takze jakichkolwiek

pozamerytorycznych przyczyn tej decyzji.

W zakresie dziatalno$ci Wydziatu Architektury i Urbanistyki — stwierdzono, ze w dniu
8 lutego 2012 r. Pani Julia Krawczyk ztozyta wniosek o wydanie zaswiadczenia o zgodnosci dla
budowy wiaty zlokalizowanej w Oswigcimiu, na dziatce nr 21/9 obreb Stare Stawy z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Przedlozyla postanowienie Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Oswiecimiu zdnia 03.02.2012 r. znak: PINB.7355-
66a/11/WH, w ktorym zobowiazano inwestora do dorgczenia m. in. takiego za$wiadczenia.
Postanowienie Powiatowego Inspektora Nadzory Budowlanego dokladnie okreslalo obiekt

wiaty, ktérego zaswiadczenie miato dotyczyc.

W dniu 14 lutego 2012 r. - po przeanalizowaniu ustalen planu zagospodarowania

przestrzennego - wydano zaswiadczenie znak: GA.6724.2.10.2012.IV o zgodnosci budowy
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wiaty o konstrukcji drewnianej z miejscowym planem. Obiekt wiaty zlokalizowany jest na
dzialce, ktora objeta jest miejscowym planem dla catego obszaru miasta Oswigcimia w granicach
administracyjnych z wylaczeniem obszaru wrejonie ulic Zatorskiej, Zaborskiej, Batorcgo
i Krélowej Jadwigi a takze obszaréw, dla ktorych znajduja si¢ w opracowaniu oraz obowiazuja
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, uchwalonym Uchwatq Nr X/138/11 Rady
Miasta Os$wiecim z dnia 29 czerwca 2011 r. (Dz. U. Nr 391, Poz. 3476 2z 11.08.2011 r.)
iznajduje si¢ w jednostce strukturalnej 3B 9MN - terenach zabudowy mieszkaniowej

jednorodzinne;.

O wydaniu zaswiadczenia tej treSci zadecydowaly ustalenia miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego, ktore dopuszczaja

1) obiekty 1pomieszczenia ustlugowe pod warunkiem, ze beda wbudowane do budynkdéw

mieszkalnych lub zblokowane z tymi budynkami,

2) jednokondygnacyjne budynki gospodarcze oraz garaze o maksymalnie trzech stanowiskach dla

samochod6w osobowych,
3) ogrody przydomowe, obiekty i urzadzenia matej architektury,
4) sieci, obiekty 1 urzadzenia infrastruktury technicznej,
5) drogi wewngtrzne, place, parkingi, chodniki, $ciezki piesze i rowerowe.
W zaswiadczeniu nie odnoszono si¢ w ogdle do daty wybudowania obiektu.

W dniu 6 marca 2012 r. Pani Julia Krawczyk zwrécita si¢ ponownie o zaswiadczenie.
Whiosek dotyczyt zaswiadczenia o zgodnosci budowy budynku gospodarczego na dzialce
nr21/9  zustaleniami  miejscowego  planu  zagospodarowania  przestrzennego.
Po przeanalizowaniu ustalen planu zagospodarowania przestrzennego, w dniu 9 marca 2012
r. wydano zaswiadczenie znak: GA.6724.2.15.2012.1V. Takze iw tym zaswiadczeniu nie

odnoszono si¢ do czasu powstania budynku.

W zwiazku z powyzszymi faktami w dziataniach Pelnigcego Funkcje Prezydenta Miasta
nie sposOb dopatrzy¢ si¢ naruszenia obowiazujacych przepiséw prawa, dlatego tez skarge

nalezy uzna¢ za bezzasadna.
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